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1. suP-REP-143/2018

LPUEDEN LAS PERSONAS MORALES SER
SANCIONADOS POR CALUMNIAY

S0ON SANCIONABLES LAS NOTICIAS FA

|[FAKE NEWS]?

HECHOS

El PaMN denuncid al PRI por calumnia por la supuesta
publicidad pagada a Google para difundlir a traves de su
servidor -Google Adwords- un video y un articulo en el gue
5& proporciona informacion de un evente privado de
Ricardo Anaya Cortas, en el que se informaba su
desistimiento de la candidatura presidsenclal,

CHubo calumnila elecloral? "

DECISION DE LA
SALA SUPERIOR

Fake news (50y g|.E

S0n sancionables como
calumnia electoral i hay
real malicia e impacta en el
proceso electoral

&
-

=Las personas morales pueden excepcionalmente ser
sancionadas por calumnia si 88 damuestra que éstas v los
sujelos obligados [partidos peliticos, coalicionaes, aspiranias
& candideturas independientes, candidatos de parlidos
independientes, observadores electorales v concesionarios
da radio y telavision) actuaran en complicidad o
coparticipacion para dafraudar la legislacion aplicable.

-Fn &l caso, no se acreditd al vinculo entre la persona moral
v &l partido denunciado.

-No se acreditd que la imputacion del hacho falso y su
difusian hayan tenido un impacto en el proceso electoral ni
gue haya generado contfusion en el electorado (elemento
chijatival, pues el video se publicd en la precampana v era
poco priobable y creible gue el precandidato hubiers
renunciado

=51 determinada informacidn as tergiversada v publicada en internat u otro madio, podria constituir
una noticia falsa fake news), Siasta se difunda con malicia efectiva y tiene impacto en el proceso
electoral, podria constituir una calumnia electoral al atectarse el derecho de la ciudadania & scceder
4 informacion veraz para ejercer sus derechos de participacion politica.

Ll actar no quedd an estado de indefansion va gque pudo hacer valer su derecho de réplica o
responsabilidad civil, asi como, en su caso, realizar la verificacidn de la informacian.
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2.SUP-REP-235/2018

¢Hay calumnia electoral si en un promocional se
dice que un candidato presidencial "esta al servicio

de narcotraficantes" y es "titere de los criminales"?

- - SUP-REP-235/2015 [13/06/2018)
:QUE SUCEDIO?

| Kurenz denuncio sl PRy 8 Jose Anlonio Meaoe por
considerar cue dos de sus promesionales constituizn
calummia al imptar dalites ¢ hechos lElsos,

En los promocions o2 cenunciacos, Meace afirma que
Arwdras Manuel Loos: Qbaackor AR L) “esta al servicio
delos narcotraficantes” y oue 52 13 “convertido enun
titere de los criminales”. Bl coeenidodel proomecional,
tanto cn audio come-en vicen, fuc obtonido del primer
tetale prasicesncial

7 Lasala Ragiongl Espaciziizads SRE; dacidio gus ama o/

inexistente la calumnia en suvertiente de atibucion ds
clalitoe.

- Incomtorme, MORCNA impugne 8 sentencia v slegs que:; i i "1’1' 9
o [l heschir ce gue el comtenicdo de Llos promecionsles se

haya ohtenido del debats raimslica que no se puedsa

conEtiuirla Impuacian de caluninla,
& S gotuslizo el supuesto de caumnig PO se imputs o 1@ rto deltos como hechos Blsos,
w | ox hechos demunciacos se ermitiernn a sabiencas oe o falsedand,

# Las cxprosicnas donunciacas no lienen algun sustenio [Delico.

JQUE RESOLVIO LA SALA SUPERIOR?

- La mayoria considero gque:
Los agravios de MORENA no combatian los argumentos, por lo que
se decidit confirmar s decision de la Sala Reglional Especializada.

b

La minoria consideré que:

El actor si combalio las razones planteadas por la SRE y 52 acreditaron los
elementos objetivos y subjetivos de la calum nia pues:

1 S hubo uns imputacion de hechos y delios falsos izlemanto
oijatival, va gue el promactanal sincula B imagen oo AMLED
o la comis nn de une actividad lcita v, ademas, no sxists
evidancia o quaverdaderamante AMLC st ol senicio da
narcotraficantas, o 588 una persona manipueda por
erminalaz n asa siiuacion esun hecho nomorin.

2 o humn dilgencla an Lo verifieacion da laveracidad de las
manifestaciones (Elemanto subjetivol va que no existe algan
elamenindel cunl & adwlarts i prasueta subonsinacion s

AMLD 3 la criminalidad ode su sujecicon al narcoiraticn, asi
camo tamonen habla un alasmanto factico qua justificar asas SIN EVIDENCIA
AUUEACIONDE

4 [ﬂ PN ST TN o ReayesRdsM



3. SUP-REP-155/2018

:LOS PERIODISTAS PUEDEN SER ACUSADOS
POR CALUMNIA EN MATERIA ELECTORAL?

1Un candidato a diputado federal por

&l Parti_dc:n.Au:cicrn Man::ic:-n.al dgnuncir‘:n a .E,Cﬂlllm nia?
un periodista por la publicacion de una

columna de opinion, que considero lo

(Qué sucedis6?

2 La Junta Distrital Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral en el Estado ==

de Nuevo Leon desechd la denuncia pues considert que no se trataba
de propaganda politico-electoral

5 Bl candidato impugno la antenor determinacion. I

m ;Queé determino la Sala Superior?

El acto reclamado se ajusta a Derecho, ya que:

* Los periodistas son el aje central de la circulacion de ideas e informacion publica y, por ello, gozan de
una amplia proteccion jundica respecto de su labor infarmaliva.

* Quienes gjercen el periodismo tienen derecho a contar con las
condicinnes de ipartad a independancia para cumplir con su

o™
funcion. H —
* Una prensa independ iente y critica es un elementoc fundamental 5

para la vigencis de las demas libertades del sistema democratico; ‘» 1.“

el debate an temas de interés publico debe ser desinhibido,

rabusto vy abiarto. ‘ . o
Porlat | orden jundi sl ' ‘@ s
. o tanto, en &l orden jundico nacional siempre que se trate
et i PERTLpIC R ; expresién

de un autentico periodismo, a los periodistas se les ha excluido a
como sujetos de reproche para efectos de calumnia electoral.

* Eslainterpretacion liene como resultado evitar cualquier efecto disuasivo o amedrentador (chilling
effect) respecto al ejercicio de |a libertad de expresion.

@ reyesraomon ) ReyesRdzM
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4. sUP-IDC-302/2018 y acum.

. Se puede considerar que las publicaciones sobre un
candidato en las redes sociales, son preliminarmente

contrarias a la normativa electoral?

SUP-JDC-302720M8 Y AC

Mikel 8. Arriola Penalosa, candidato a la Jefatura de Gobigmo
[ oo arr— - por el PRI, publicd en Twitter y Facebook propaganda que
g cuestiond la procedencia de los recursos de Ma. Alejandra
Hechos: n s Barrales Magdalero, candidata por el mismo puesto, con base
&n su informadcion patrimonial,

La candidata se quejo ante el NS,
Instituto Electoral de la Ciudad —
de México y alego que la

propaganda en las redes

sociales es calumniosa, A,

Barrales solicite gue se ST LI L BT
CRIDAD E HERICD

suspendlera su clrculacion a

traves de medidas caurelaras,
mismas que s l& concedleron,

:Qué resolvié la Sala Superior?
Revocd las medidas cautelares pues:

= Las publicaciones que fueron retiradas de las redes sociales no constituyen expresiones gue se consideren
preliminarmente contrarias a la normativa electoral

=La adopcion de medidas cautelares debe estar justificada por analisis
preliminar en donde se advierta que la propaganda es visiblemente contraria a la
normativa electoral o porgue exista un riesge inminente de afectacion grave a
los derechos del denunciante © a los bienes, valores v principios gue rigen la
materia electoral

- En el marco de las contiendas electorales dabe privilegiarse la libartad de
Expresian para evitar el riezqo de una estriccion indebida a ese derecho, en
peiuicio del derecha a la Informacian del eleclorado a un amplio y ablerlo
debate publico,

= El debate sobre cuesltiones pablicas, como es &l cusstionamiento de la procedencia de los recursos de
candidalos que lueron servidores publicos, debe realizarse en forma amplia, abiera v plural, lo cual incluye
EXPresionas que, en ocasiones, puedaen resultar desagradables para las parsonas que se desamallan ensl
arnbito politico.

@ reyesromon ) ReyesRdzM



5. SUP-REP-43/2017

SI un promeocichal vincula a un r}rEu:aru:Ii-:iato con
- |
..J

un ﬂaI’CL-hHﬁCEﬂ"lt*:*- o5 calumnia?
SUP-REF-43/2017 (04057

LL parkic
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La Sala Superior

Revocd la resolucion de la 5ala Especializad a porgue considerd qua &) promocional se
encluentra protegido por el derecho fundamental a la libertad de expresicon de los
partidos politicos. pues:

® [ procordicate debe teng una mayar telorancia o la otica dodo cue sg encuertra syjetc
al 2scraling de |z socisoad er genesdl, v les expresiones, sun cuenos pusdan ssr
dezagradakles [omentan un debats pulblice dezinnibide. scbusta v zbierta, le cual &3
necasra para leganr wa saciedad plural, tolerante s abieta

& Las cxpresiones conternidas en ol pramocicrzl ra acrecitzan L2 callmnia puss, aunoue 5o
dladurn e arasunto viscule familar entre 2 precordicato g un familior da un
rarcolmficars, ne sa impus un ceile 8. precandidato

#& Laconclusion de la Snln Fapecializadn no oma en cusnc qua diversas nooas perindistions
clifundiczs eqel aromocionsl gue describen 1o vinoulos dean narcolraticantes con figurss
publicas, Tuercr del canocimiento previc de Los ciudadancs de Coshuils. Ele daba caerta
ol ope e s dfornseion falsa sino ous se irslai deoues discosze ol o en sl Falado,

* talurnria MLt ac N ae Rocbos o o e Fsos ooe IMEasTs on U prorsse alecboel



6.SUP-REP-611/2018 y acum.

JLas publicaciones en redes sociales pueden

constituir propaganda electoral discriminatoria?

SUP-RTr-ET 10 Ay acumledo [REmes Fon)
s Oue sucedia?

1 MORERA Y el PES danunclaron un refult da la ouanta oo
Twwiller oo Javior L owano, vorerng oo la campadi de Joso
Anlonio Meade, en |z gue se dilundio un video qus
considerarcn propaganda poltics discrimiratoria en conatra
do laz personas adultzss mayones,

2 La Salzs Seqional Fepecialisada de esle Tobunal dalaming
gue gletu; gl podia ser consicerad o como propaganda

jd RETWEET politica v bl era discriminatorio en contia de las personas

adultas mayores.

LQué resolvio la Sala Superior?
La Sala Superior revocd la declsidn de la Sala Especlalizada porque:

e Los mcnsajes dibundidos on rodos soclales tencn una
presuncion do capomanaidad que 1as vuelvan Itaprochables y
en asls caso, no se damosio ko conlisrio,

¢ Los reluits ne pusden serobjeio de ringan reproche porous
pueden derlvar en una censura desmedida de las racdes
socllos.

o Hoehuit de davier |orano nocon sliluys propaganda clocloral.

» Lasancion Impucsia a Javior LoZana iepresenta una restrieckon
Indenida a su Ibertad oo exprosion.

La minofa consl derd gue:

« [ retuit ne goza de una presuncion de espontareclas poegue Jevier Lezanc teria Un imengs
clectoral on la difuslcndal mengaje y, por o tanto ol mensaja y su conterido deblo tratanss
coma propaganda dlecloral.

o UncontenkEo cizcriml ratnds repeasenta un imite constiucionalimente valldn a Lz lhertad de
enprasicn, porn e esle caso ol rmensaje el vileado noara discriminatorioy, poe lo nb, o
reaso los limies permil cos de la liberue de exuresicn,

En voio aclaratorio, un magistrado considers gque:
Cra innecessrio anslizer ¢l contenido del video puraus, sl consideran gue un reluil esuny

Faima cle dlifundirun mensaje publicac originalmente por otra Dersong, no genera por sl
8 mEme esponsa bilidad ressecta del contonkio,



"/ . SUP-REP-63/2019

M . Es discriminatorio mencionar en un spot
U8 que un candidato noEuede gobernar

porque esta enfermo

Hechos:

LI PR paute uncs promacionales tanta er radioy |V del
26 al 29 de mayo en los gque mencicna gque unode los
cangidates esta enformo y ne pucde gobornar,

MORENA preszntd una qucja y solic'ts la adopcion
Ge medidas cautelaras, las cuales fueron negadas
por la Comision ge Qugjas y Denuncias del INE

[

LEl mensaje es discriminatorio?
¢:El promocional aporta al debate publico?

¢ Qué resalvio la Sala Superior?

. La mayoria decidio que el promocional debe difundirse
porque:
Mo se advierte gue el contenido s=a discrirminalonio nacia ur

R o o Zocl oy

Informacién relaclonada con la szluc de un candldato n
ﬁmmniy para ejerza Un

£ hmpr‘p.:"d:d.i u ripefan
desempafiar cargos de sabiliclacd pablica estan | J
A un rmayar escrutinio por parke d LIt

Das ragistrados c4
difundir para evitar

" 12 ::Ug'idil:iljn de-jadlll_;éﬂ a”|
posible mensaje Uiyt

COMtra Co una porsona o

sospachosa),

.!m Lasalud deo un candidato si o oot
; terma relevants pars que la clud [

informado.



5. sup-3E-70/2019

su campana, (puede considerarse materia electoral? ;Cudl es el
medio idoneo para conocer sobre este asunto?




' Expresiones discriminatorias

1
f}’) durante una campana
\\J SUP IE 702013 [5/06/2019)

El1IRC mumnﬂummm
i, hvhh:nrmt:.rﬁhwﬁm

contro

slterar el curso del proceso electoral
ael res final de |a eleccién a la gubernatura.
Debido a esto, ¢l madio de idéneo escl

juicio clectoral, per lo cual se reencauze la demanda por

astavia.

Confirmé gue los hechos denunciados ne sen de
mimﬂnmdpugr'nﬁtﬁ requlados par alguna

norma d!ﬂnﬂhdh&“mﬂtﬂ:quuhm
m

A :
i{"ﬂ mﬂ‘mﬂlwmﬂaﬁmh

El IRC es el medio adecuado para resolver |a controversia
pues los actos que denunciaron los lleve a cabo un
candicato durante la campafa electaral,

) 1 o un F_ -,,u,,l_,_,u ]
oarle de un candidato,

"Ei‘-
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