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Nulidad por rebase de Gopes

1. SUP-CDC-2/2017

Contradiccion de criterios sobre el rebase SUP-CD

de topes de gastos de campana

(QUE PASO?

* | 3 Sala CDMX denuncié la posible contradiccién de criterios
existente entre esta sala y la Sala Xalapa, por cuestiones
sustancialmente idénticas, es decir por exceder el gasto de
campana autorizado en 5 % o mas.

* Especificamente, la distincion de criterios verso sobre el elemento
determinante en la causal de nulidad.

« Sala Regional
Xalapa

El rebase de topes sera
determinante
Unicamente cuando la
diferencia entreel1°y
2° lugar de la eleccién
sea menor a 5%.
(SX-JIN-99/2015 y otros)

« Sala Regional CDMX

Cuando la diferencia entre el

1°y 2° lugar en la eleccion
sea:

Menor al 5%

se actualizara la presuncién constitucional de
que la irregularidad es determinante, sin que
ello acredite en automatico el requisito.

Igual o mayor al 5%

ambién puede actualizarse el caracter
determinante de la irregularidad; pero, debe
probarse a partir de otros elementos

.QUE RESOLVIO LA SALA SUPERIOR?

Existen criterios divergentes en cuanto a los elementos necesarios para actualizar |a causal de nulidad de la eleccion por rebase
de tope de gastos de campana y la interpretacion del elemento determinante para el supuesto de nulidad.

- s Elrebase de topes debe estar acreditado.

+ Cuando la diferencia de la votacion entre el 17
v 2% lugar sea menor a 5 %, se actualiza una
presuncion de que la irregularidad fue
determinante, pues deben acreditarse los
elermentos de gravedad y dolo, imponiendo la
carga de la prueba a quien intente desvirtuar
la presuncion.

« Cuando la diferencia sea mayor a 5 %,
corresponde a quien alega la nulidad la
carga de la prueba del caracter
determinante de la irregularidad.




Nulidad en casillas

2. SUP-REC-1638/2018 y acum.

Nulidad de casillas en la eleccion

municipal de Monterrey

SUP-REC-16358/2018 y acum.
(3010/2018)

LQué sucedio?

1 El12dejulio se eligio a los integrantes del ayuntamiento de
Monterrey; la planilla del PAN obtuvo el triunfo con una ventaja
de 4,679 votos frente al PRI

2 Estosresultados fueron impugnados por lo que el tribunal
electoral local anulé un total de 177 casillas, de las cuales 127
fueron anuladas por violacion a la cadena de custodia de los
paquetes electorales. Como consecuencia, se generd un cambio
de ganador a favor del PRI, por una diferencia de 1,129 votos.

3 Esadecision fue cuestionada ante la Sala Regional Monterrey la cual estimé que: la
anulacion de las casillas por violacion a la cadena de custodia fue indebida; otras 7

casillas debieron anularse y valido la anulacién de 41 casillas por parte del Tribunal
local.

Después de calcular de nueva cuenta el computo municipal, la Sala Monterrey
determino que la planilla ganadora era la del PAN.




¢Qué decidio la Sala Superior?

En plenitud de jurisdiccion estudio las pretensiones que expusieron los inconformes ante la
primera instancia, en especial la de nulidad de la eleccion. Del analisis advirtio irregularidades
graves y determinantes durante y con posterioridad a la jornada electoral que vulneraban la
carteza respecto a la autenticidad de la votacion emitida en las casillas, por lo que declard la
nulidad de la eleccion y le ordeno a la Comision Estatal Electoral gue convocara a una

eleccion extraordinaria municipal.
Estas irregularidades fueron:
1. La falta de entrega de 28 paquetes electorales ante la
autoridad electoral. P/
2. La ausencia de 69 paquetes electorales de las /4
bodegas de resguardo.
3. El computo de 54 casillas con base en los resultados \f’..-—-"';"'#

preliminares, pues carecian de documentacion
electoral dentro de sus respectivos paquetes.

4. La no captura de 27 casillas, pues los partidos no presentaron su copia de los datos,
zolo uno lo hizo.

5. El desconocimiento de la via por la que 10 paquetes electorales llegaron a la Direccion
de Organizacion Electoral del OPLE, desde donde fueron remitidos al Concejo Municipal.

6. La existencia de casillas que carecian de recibo de entrega, o si lo tenian, no tenia datos
que Identificara quién entregd los paquetes electorales.

;i Cual fue la postura minoritaria?

1. El medio de impugnacion no era procedente, pues no existlé una situacion
extraordinaria que ameritara el analisis de fondo. Las presuntas inconsistencias en que
incurrieron las instancias jurisdiccionales, en relacion con las casillas anuladas, suponen
un estudio de mera legalidad y que no pueden ser analizadas en la reconsideracion.

2. » Considerar este asunto como procedente implica darle un trato diferenciado respecto

de otros muchos asuntos en los cuales esta Sala ha decretado su improcedencia:

* En diversos recursos en los cuales se ha alegado una vulneracion a la cadena de
custodia, han sido desechados por implicar cuestiones de mera legalidad.

= En otros recursos que involucraban incidencias sobre los paquetes electorales
mucho mas graves a las que se plantean en este asunto (i.e. guema de casillas o robo
de paquetes) y que trascendian de manera evidente al principio de certeza en materia
electoral, fueron desechados por esta Sala.

3. La falta de comprobantes de entrega de los paquetes electorales no es una
irregularidad grave y determinante que justifique la anulacion, pues la normativa local
preve que ante la falta de esta documentacion es factible tener certeza de la
autenticidad de los resultados electorales con base en otras medidas.

4, La decision de anular la eleccion municipal no es acorde con el principlo de
congruencia externa, pues la nulidad de la eleccion no fue controvertida ante la Sala
Regional, sino sélo la nulidad de la votacion recibida en diversas casillas, aunado a que
el total de casillas finalmente anuladas por la Sala Superior era menor al 20 % de las
casillas previsto en la legislacion local para efectos de la nulidad de la eleccion.
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Solicitud de anulacion de eleccion presidencial del 2006

por la supuesta violacion a principios constitucionales
¢QUE PASO?

Diversos partidos, incluido el Al final de todo el procedimiento,
i @ due postulo al candidato la diferencia de votos entre el 1°y
S S ganador, Impugnaron el 2° lugar fue de

Se emitieron los computos de 281, de los 300
lsoffl"?? B 41°557,430 distritos electorales en dicha 233 831
el eleccion. ?

votos validos
99 990/0 i votos validos ; = (menos d de diferencia)
5 i Por el recuento o por anular casillas Se

de las modificaron 199 computos distritales.

programadas

or el IFE

3.Los demandantes alegaron las siguientes irregularidades ocurridas durante todo el proceso electoral:

& 2 i

o 3

.QUE DECIDIO LA SALA SUPERIOR?

La Sala Superior consideré que no se debia anular
la eleccién porque:
* La queja por el uso de propaganda negativa es INADMISIBLE,

ya que el demandante también utilizé este tipo de propaganda
en contra de su contendiente.

« No fue posible PROBAR la relacién entre los autores de algunos
de los hechos ilicitos con los partidos politicos o con los
candidatos.

* No se actualizé la magnitud, el caracter general o la
determinancia necesaria para afectar de manera decisoria el
RESULTADO de la eleccidn.




(QUE PASO?

» La propuesta electoral debe ser libre -

E.QUé RESOLVIO LA Con base en esos postulados la Sala Superior
SALA SUPERIOR? concluyé que la eleccién se debia anular, al
no ser legal, cierta, imparcial, ni objetiva:

+ Las elecciones deben ser libres,

auténticas y periddicas. El principio de definitividad: el analisis
; . : previo no fue conforme a Derecho,

« El sufragio _debe ser universal, libre, porque Si era posible analizar el proceso
secreto y directo. I electoral en todas sus etapas.

+ En el financiamiento de los partidos
politicos deben prevalecer los El manejo de los tiempos en TV fue
recursos publicos. ; desproporcionado entre los partidos

contendientes.
5o 5 En dos canales la transmision fue de B6.98 %

+ Debe haber condiciones de equidad 5205 % par:a el partido en el poder que gand f;
para el acceso de los partidos eleccion vy el resto se distribuyo entre los T1
politicos a los medios de partidos restantes.

comunicacion social.

Se comprobé el desvio de recursos
publicos para favorecer al candidato

y competitiva.
ganador.

+« Debe haber fluidez en la

informacion para que la ciudadania ! La apertura de los paquetes electorales
conozca equitativamente a las "= no fue conforme a las reglas previstas
distintas opciones. e ra ese efecto, es decir, fue ilegal y

W afecto la certeza en el resultado.



¢S1 UN CANDIDATO UTILIZA SIMBOLOS

RELIGIOSOS EN UN EVENTO PROSELITISTA,
AMERITA ANULAR LA ELECCION?

SUP-REC-1890/2018 y acumulado (20/12/18)

{Queé paso?

1 El 1 de julic pasado, la planilla postulada por el Estado de México al Frente
(PAN, PRD y MC) gan la eleccion del ayuntamiento de Ocuilan, Estado de México. Sin
embargo, el entonces candidato fue denunciado por violar el principio de laicidad (separacion
Estado-lglesial pues el 28 mayo de 2018, encabezd un recorrido proselitista en el cual utilizo
simbolos religiosos, que partio de Ocuilan v cuyo destino era el templo del Senor de Chalma,
Malinalco.

La Sala Toluca considerd que la infraccion si se demostro y posteriormente
declaro la nulidad de la eleccion por la violacion al principio de laicidad.

b' .Elrecorrido religioso ameritaba anular la eleccion?

La Sala Superior valido la eleccion del ayuntamiento de Ocuilan,
revocando lo resuelto por la Sala Toluca.

La mayoria de la Sala Superior:

Al analizar el evento y las pruebas, considerd que la infraccion no fue determinante en el
resultado de la eleccion y por lo tanto no ameritaba anularla porque:

= Elevento no fue una fiesta religiosa y no se constatd que el uso de simbolos religiosos
fuera una constante de la campana, ademas el evento no trascendio en el debate, por lo
cual se estima que la irregularidad no fue grave ni sistematica.

= No hay un nimero cierto de asistentes en el recorrido por lo que no se sabe sila
diferencia entre el primero y el segundo lugar (1,948 votos) estuvo influenciado por el
mismao.

Un magistrado considero que:
5i bien coincidio en validar la eleccion, estimé que el analisis para anular una eleccion debe considerar los siguientes
elementos:

« Lanaturaleza del actoy calidad de quienes participaron en &, incluyendo el tipo de auditorio al que estuvo
dirigido; el numero de asistentes vy la del mismo, para saber su impacto.

El contenido del mensaje emitido.

El contexto del lugar donde se realizo el evento denunciado.

La sistematicidad de la violacion.

La diferencia de votacion entre el primera y segundo lugar.
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¢SE PUEDE ANULAR UNA ELECCION CON MOTIVO DEL

USO DE REDES SOCIALES POR SERVIDOS PUBLICOS?

SUP-REC-1452/2018 y acumulado

30/09/2018
LQUE PASG? ‘ ’

1 Elpasado 1 de julio se celebro la eleccion del ayuntamiento de Querétaro. o @

2 Elcandidato ganador obtuvo 1,513 votos mas que el segundo lugar. El candidato
gue obtuvo el segundo lugar impugno la validez de la eleccion, ya gue considerd gue
el presidente municipal interino violento los principios de imparcialidad y equidad en
la contienda al publicar, en su pagina personal de Facebook, 14 entradas con respecto
a la supervision de obras publicas, asi como sobre diversos recorridos por localidades
del municipio. Ademas de esto, compartio 4 publicaciones de otros usuarios gue
contenian propaganda electoral del candidato ganador, por lo que la eleccion se
debia anular.

2 La Sala Regional Monterrey considerd que el presidente interino si viclento los principios
de imparcialidad y equidad en la contienda en perjuicio del candidato que quedo en
sagundo lugar, por lo que si procedia anular la eleccion.

L:}O

AYIA :Qué determind la Sala Superior?

advierte el uso de recursos publicos.

+ Tampoco se advierte, en las publicaciones, la intencion de persuadir al electorado
para obtener un beneficio o apoyo en favor de algun candidato.

« Ademds, no se advierte una conducta sistematica de parte del presidents municipal
interino para influir en el electorado.

« No existe una norma gue les prohiba a los servidores publicos el uso de sus redes
sociales, incluso durante el proceso electoral.

* No se les puede prohibir el uso de redes sociales a los funcionarios ya que lo que
se publica en las redes tiene una presuncion de espontaneidad v esta garantizada
por la libre expresion.

@a « Las publicaciones no incluian propaganda gubernamental, por lo que no se

LITITIT

* Es por esto que no se violentaron los principios de imparcialidad y equidad en la
contienda por lo gue se revoco la determinacion regional y se valido la eleccion.
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